
  

 

  در اقتصاد  اتیو حق ح اعدام
۱فرهاد ثابتان   

یک را به حال جامعه سودمندتر  تر است یا حبس ابد؟ علم اقتصاد کدامدرآمد: از لحاظ اقتصادی اعدام به صرفه
ی شتلاتأملی اقتصادی در باب اعدام و  این مقاله اعدام دارند؟ گرایی چه ربطی بهداند؟ اصل تناسب و فایدهمی

 .ها استپرسش نوعبه این  پاسخبرای 
  

گیری ارزش حیات و جان انسان است. از دیدگاه اخلاقی و ای بزرگ برای اقتصاددانان اندازههیکی از چالش
که سومین مادهمعنوی، ارزش حیات انسان ورای محاسبات اقتصادی و آماری است، و از آنج ی جهانی ی اعلامیها 

حقوق بشر حق حیات است، هیچ فرد یا نهادی نباید این حق طبیعی را از انسان سلب کند، مگر در مواردی بسیار 
ائی را دارند، بحث استثنائی. اینکه چه نهادهایی در اجتماع و در چه شرایطی حق تشخیص و تعیین این موارد استثن

ی این مقاله خارج است. اما آنچه که های قضائی و حقوق جنایی است که از محدودهپژوهش ای درمفصل و پیچیده
گیرد پاسخ به دو سؤال است: اول ی انسانی و اقتصادی اعدام، مورد بررسی قرار میدر این مقاله، به عنوان هزینه

تر اعدام، وجود عبارت روشن اینکه آیا از دیدگاه اقتصادی توجیهی برای محروم کردن فرد از حق حیات، و به
گزینهزینهسؤال دوم اینکه آیا ه دارد؟    های دیگر قابل توجیه است؟ی اعدام در مقایسه با 

  اعدام اقتصادی مبانی
از دیدگاه اقتصادی، یکی از وظایف نهاد حکومت ایجاد امنیت و حفاظت در جامعه است و در راستای این هدف از 

کشور، مثل نیروهای امنیتی و نهادهای قضایی، برای جلوگیری از جرم و جنایت و رعایت منابع اقتصادی لازم در 
ی حقوق و اختیارات حکومت برای ایجاد شود که حیطهشود. حال این سؤال مطرح میحقوق شهروندان استفاده می

ه این سؤال این است نظم در جامعه و ایجاد امنیت و حفاظت شهروندان چه حدودی دارد؟ پاسخ اخلاقی و معمول ب
که حکومت موظف است که به طور عادلانه از تعدی و تجاوز یک فرد به حقوق دیگران جلوگیری کند. به عبارت 

گر دزدی به مغازه و پس از اثبات  ای دستبرُد بزند، حکومت حق دارد که او را دستگیر کندی فروشندهدیگر، مثلاً ا
رساند. البته میزان رعایت عدالت برای ایجاد نظم و امنیت بحثی است که ای عادلانه، به مجازات بجرم، به گونه

های اجتماعی را های سیاسی، فلسفی، و اقتصادی، و بسیاری از گفتمانمطالعات قضائی و قانونی، و حتی پژوهش
تعبیر و  توان با توجه بهبه خود مشغول کرده است. حتی به اعتباری، میزان سنجش دموکراسی در یک کشور را می

                                                       
 یالتیا دانشگاه در اقتصاد دپارتمان مدرس و سیوید در ایفرنیکال یالتیا دانشگاه در اقتصاد یدکترا یدوره لیالتحصفرهاد ثابتان فارغ   ۱

است که توسط انجمن  رانیا در مرگ فریک و اتیکنفرانس حق حدر  او یمقاله برگرفته از سخنران نیا. است یبِستیا در ایفرنیکال
  آنجلس برگزار شد. سل در ایفرنیدر دانشگاه کال ۲۰۱۴ مهو در ماه  رانیپژوهشگران ا



  

 

ای کسی که یک کیلو عملکرد مفهوم عدالت در آن کشور محک زد؛ مثلاً بعید است که بتوان صدور حکم اعدام بر
دلانه به شمار آورد. یده را، چه از نظر اخلاقی و چه از دیدگاه عدالت اجتماعی، موجهّ و عادای دزگوشت از مغازه
توان دید که یکی از موازین نظرات متفاوتی دارند، اما به آسانی میی تئوری عدالت پردازان دربارههرچند نظریه

از این رو مجازات اعدام برای دزدیدن یک کیلو گوشت، صرفاً با  عدالت باید تناسب بین جرم و مجازات باشد.
چه کسی و  توجه به اصل تناسب، ناعادلانه خواهد بود. البته باز در اینجا این سؤال مطرح است که موازین تناسب را

  .کند، که البته این نیز بحثی است حقوقی و قضائیبا توجه به چه معیارهایی تعریف و تنظیم می
گر فردی مثلاً مرتکب قتل با توجه به اصل تناسب، می توان نتیجه گرفت که مبنای مجازات اعدام بر این است که ا

ی قانونی، و ورای شک معقول، محرز شود، عادلانهطرف، با روند عمد شود و ارتکاب این جرم در یک دادگاه بی
دهند که هرچند این مجازات اعدام قاتل با ارتکاب جرم قتل مناسبت دارد. البته منتقدان اصل تناسب پاسخ می

کند. به عبارت دیگر، از دیدگاه این منتقدان، صرفاً مجازات با ارتکاب جرم تناسب دارد، ولی لزوماً آن را توجیه نمی
، مقتول را زنده ی مجازات نیست، چه که اعدام قاتلاین دلیل که دو امر با هم تناسب دارند دلیل کافی برای اجرابه 
کاهد. حتی به اعتباری، این های بسیاری که به بازماندگان مقتول وارد آمده نمینج و صدمهکند و لزوماً از درد و رنمی

کند که خود جویی و خشونت را در جامعه تشویق میانتقام ملأ عام، حس ام قاتل، به ویژه درگویند که اعدمنتقدان می
  .تواند سرمنشأ مشکلات دیگری گرددمی

کنند: فرض کنید بتوان نشان داد که اعدام یک ی دیگری را مطرح میاما ورای اصل تناسب، متفکرین اقتصاد فرضیه
نظر کردن از اعدام یک قاتل عبارت دیگر، صرف ی خواهد کرد. بهقاتل از پنج قتل احتمالی در آینده جلوگیر

اعدام توان فرض کرد کسی که ممکن بود از ترس مجازات احتمالاً به پنج قتل دیگر منجر خواهد شد؛ مثلاً می
رساند. اینکه چنین فرضی درست است یا معقول، مرتکب قتل نشود، حال بدون ترس از اعدام پنج نفر را به قتل می

گویند پذیریم. حال، اقتصاددانان میث نیست، و فقط به عنوان یک فرض، و نه چیز دیگر، آن را میفعلاً مورد بح
گر چنین فرضی درست باشد، آیا این وظیفه ان و امنیت پنج نفر که هنوز ی اخلاقی حکومت نیست که برای حفظ جا

گر به جای پنجااند یک قاتل را، که جرمزنده نفر، چهار نفر نجات یابند چطور؟ سه  ش اثبات شده، اعدام کنند؟ ا
کند: چند نفر باید از قتل احتمالی هی را مطرح میر چطور؟ این فرضیه سؤال قابل توجنفر، دو نفر یا حتی یک نف

 نجات یابند تا مجازات اعدام موجهّ شناخته شود؟
ات انسان را صرفاً با توجه به شود که ارزش حیتوجیه می گراییبر اساس منطق و اخلاق فایدهی فرضی این محاسبه

مبنای اخلاقی اعدام از دیدگاه کند. با توجه به این اصل، ها ارزیابی میی انسانبرای همهاصل برابری حق حیات 
گر اعدام یک  گناه است.اقتصادی اصل تناسب مجازات با جرم نیست، بلکه اصل جلوگیری از قتل افراد بی یعنی ا

ای است آید و البته جلوگیری از قتل وظیفهگناه جلوگیری کند، موجهّ به شمار میک فرد بیفرد بتواند از قتل حتی ی
  که دولت برای حفاظت از شهروندان به عهده دارد.



  

 

  اقتصادی تحقیقات بر مروری
 یطور که پیشتر گفته شد، این نظریه بر مبنای یک این فرض کلان بنا شده است که مجازاتِ اعدام بازدارندههمان

ترسند و به همین دلیل هر چه مجازات جرمی د ارتکاب جرم دارند از مجازات میجرائم دیگر است، و کسانی که قص
های اقتصادی قابل ها و نظریهاین فرضیه با دادهشدیدتر باشد از ارتکاب این جرم بیشتر جلوگیری خواهد کرد. اما 

دی های آماری متعددهد. پژوهشی قاطعی به دست نمیتیجهزمینه ن اثبات نبوده است و تحقیقات انجام شده در این
بعضی  ها را زیر سؤال برده است. مثلاًگیریند، اما تحقیقات دیگری این نتیجهکیید میأی اعدام را تتأثیر بازدارنده

ها ایالت های آمریکا نقش بازدارنده نداشته و در بسیاری ازدهد که اعدام در بسیاری از ایالتتحقیقات نشان می
  ست.ر واقع باعث افزایش جرایم شده امجازات اعدام د

ید بتوان او را اولین های اقتصادی در این زمینه توسط ایساک اِرلیش انجام گرفت. شااولین مجموعه از پژوهش
ه در ای کاقتصاددانی دانست که هدف تحقیقات خود را نشان دادن میزان بازدارندگی اعدام قرار داد. او در مقاله

ی آماری معتبری بین نشان داد که رابطه ۱۹۶۹تا سال  ۱۹۳۳های آماری از سال هنوشت با بررسی داد ۱۹۷۵سال 
توان از هفت یا هشت قتل بینی کرد که به ازای اعدام هر قاتل، میم و میزان قتل وجود دارد. او پیشمیزان اعدا

تر دوباره نشان داد ر و دقیقتهای تازهداد و با افزودن دادهه ادام ۱۹۷۷جلوگیری کرد. او تحقیقات خود را در سال 
دیگر ی بین میزان اعدام و میزان قتل بسیار قوی و از نظر آماری و اقتصادسنجی معتبر است. پس از ارلیش، که رابطه

   دند.ی او را تأیید و بعضی رد کرها استفاده کردند اما بعضی نتایج نظریهمحققان اقتصاد از همان داده
تحقیقات دیگری، که سعی داشت مشکلات فنی مطالعات قبل را حل کند به نتایج جدیدتری دست یافت، از جمله 
گاهی از احتمال مجازات، به ویژه احتمال اعدام، با میزان ارتکاب قتل قویاً نسبت معکوس دارد. یعنی هر  اینکه آ

گاهی از خطر اعدام بیشتر شود، میزان ارتکاب قتل کا روبین، و شپرد از همین  ی دژبخش،یابد. مقالههش میچه آ
کند. ) استفاده می۱۹۹۶تا  ۱۹۷۷سال از منطقه در آمریکا در طول مدت نوزده  ۳۰۵۴های ترکیبی (از نوع داده

ی بازدارندگی را به وضوح تأیید نتایج این تحقیق از جهت آماری و اقتصادسنجی بسیار معتبر و قوی است و فرضیه
ی بازدارندگی را، با اعتبار آماری بالا، . این روش در چندین تحقیق دیگر هم به کار رفته است و همه فرضیهکندمی

  .کنندتأیید می
ی اول برد. نکتهام با ارتکاب جرم را زیر سؤال میهای دیگری نیز مطرح شده که ارتباط اعداز طرف دیگر نظریه

های متعدد نشان در آمریکا پژوهش ی حبس ابد بیشتر است. مثلاًهزینهی سنگین اعدام است که به مراتب از هزینه
که  ۱۹۷۸در ایالت کالیفرنیا از سال  است.ابد ی حبس ی اعدام یک مجرم بیش از یازده برابر هزینههزینهدهد که می

میلیون  ۳۰۸کم چهار میلیارد دلار هزینه داشته، یعنی معادل اند که دستقانونی شد سیزده مجرم اعدام شده اعدام
کمه، هزینههزینه ات جنایی،های سنگین مخارج تحقیقعلت این هزینه !اعدامر دلار برای ه های ی دادگاه و محا

  .رسدور متوسط در آمریکا به ده سال میاستیناف و مخارج نگهداری مجرم تا زمان اعدام است که به ط



  

 

شود توجهی به احتمال مجازات اعدام ندارد. از قتل میی دوم این است که در بسیاری موارد کسی که مرتکب نکته
حداقل یک فرد دیگر جلوگیری  تواند قابل توجیه باشد که اعدام یک فرد، از قتلِم هنگامی میدیدگاه اقتصادی اعدا

کند که با مجازات اعدام از قتل جلوگیری کنند. اما در ها را موظف میی حفظ امنیت مردم دولتعنی وظیفهکند؛ ی
است، که ربطی به محاسبات عقلانی  های روانی یا بیولوژیکیشود بیماریی موارد آنچه باعث ارتکاب قتل میبعض

  .سود و زیان جرم ندارد
گناه است. در احتمال محکومیت و اعدام افراد بیکنند ی بازدارندگی اعدام وارد میرضیهانتقاد دیگری که به ف

ئت کشورهایی که روند قانونی رسیدگی به جرائم بسیار دقیق، با استناد به شواهد و مدارک معتبر، با ارجاع به هی
منصفه، و داشتن حق مراجعه به دادگاه استیناف است، احتمال اینکه مجرمی به اشتباه محکوم شود نسبتاً ناچیز 

های نمایشی، بدون تر است. در دادگاهجمله ایران این احتمال بسیار قوی، از کشورهابسیاری از است. اما در 
گاهی بدون حضور یا حق استفاده از وکیل، احتمال طرف، حتی ی روند قانونی، بدون حضور دیدبانان بیملاحظه

  .گناه به اعدام محکوم شود کم نیستاینکه فردی بی
جلوگیری از قتل دیگری  صرفاً این است که قصد از مجازات اعدامی دیگر در مورد کشورهایی مثل ایران نکته

شوند. به دلایل سیاسی و عقیدتی اعدام می تر از آنهایی مانند داشتن مواد مخدر، و مهمنیست، بلکه بسیاری به جرم
گناه بسیار کم است، و به همین گیرند که احتمال اعدام افراد بیمعمول فرض را بر این می اقتصادیِ هایدر ارزیابی

 شود.های اقتصادی گنجانده نمیگناه در جامعه را اندازه بگیرد در معادلات مدلدلیل متغیری که تأثیر اعدام افراد بی
شوند تأثیرات منفی اجتماعی و اقتصادی مهمی به جا گناه اعدام میزیادی بی نسبتاً یای که عدهاما در جامعه

های ماند که هنوز به دقت بررسی نشده است. به عبارت دیگر، در چنین جوامعی، بر خلاف آنچه که در مدلمی
آید، بلکه سازندگی ل دستگیری و اعدام پایین میاحتمااقتصادسنجی فرض شده، میزان جرم نیست که با بالا رفتن 

  .کندگناهان تنزل میت که بر اثر عواقب منفی اعدام بیاقتصادی اس
تجار، متخصصان، پژوهشگران، معلمان، وکلا،  که در جریان آناین تأثیرات منفی فرار مغزهاست  یک نمونه از

ستگیری، زندان، شکنجه، و حتی اعدام به جرم کارهایی که از ترس دنگاران و دانشجویان بسیاری امههنرمندان، روزن
  دهد.نیروی سازندگی مهمی را از دست میکنند و جامعه اند کشورشان را ترک مینکرده
عام تحقیقات جامعی نشده،  لأثیر اعدام در مأت یهردیگر اجرای مجازات اعدام در حضور مردم است. دربا یمسئله
 –هاست یکی از نتایج نامطلوب آن کاهش کراهت عمومی از خشونت و کشتن انسانتوان تصور کرد که اما می

های دیگر، از جمله ازدیاد ارتکاب به قتل شود. تواند منشأ ازدیاد خشونتخشونتی که رسماً و شرعاً تأیید شده و می
گر چنین متغیرهایی در معادلات اقتصادسنجی قرار داده شود احتمالاً نشان خواهد داد  که اعدام در ملأ عام ا

   تواند به قتل و خشونت بیشتر در جامعه دامن بزند.می



  

 

ی اعدام و تأثیرات اجتماعی و اقتصادی ی تحقیقات علمی اقتصادی در زمینهآنچه در این مقاله مطرح شد خلاصه
هم و در خور آن است، و سعی نشده که جوانب اخلاقی، شرعی، و دینی اعدام مطالعه شود که خود بحثی بسیار م

    تحقیقات مجزا و متفاوتی است.


